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Wettbewerbsverzerrung nennt der Fachverband Rundfunkemp-
fangs- und Kabelanlagen (FRK) die Férderung des Digitalfernse-
hens lUber Hausantenne (DVB-T). Dazu ein Kommentar von Cri-
ticon-Chef Gunnar Sohn, der vor kurzem mit FRK-Vorstand Heinz
Peter Labonte Uber das Kabelfernsehen sprach.

DVB-T: als Wettbewerb getarnte Subvention

Berlin/Bonn - Die staatliche
Regulierungspolitik bei der For-
derung des Digitalfernsehens tber
Hausantenne (DVB-T) hélt der
Fachverband Rundfunkempfangs-
und Kabelanlagen (FRK) fir e-
nen marktwidrigen Eingriff. "Es
Ist so, dass man durch DVB-T
statt friher zehn Programme ana-
log, jetzt 24 Programme digital
empfangen kann. Revolutionér ist
dabei dlenfalls die Technik. Eine
Revolution mit Staatssubventio-
nen ist ein Paradoxon. Das wére
so, als wirde man bevor man a-
nen Bahnsteig stirmt, die Bahn-

steigkarte [0sen. Insofern ist
schon die Wortwahl ‘'Fernseh-
revolution' unsinnig”, Kkritisiert

FRK-Vorstand Heinz Peter La
bonte in einem Interview mit der
Zeitschrift Criticon www.criticon.
de. Hier werde ein Markt auf
staatliche Veranlassung hin einge-
fuhrt. "Das fuhrt zu einer Wettbe-
werbsverzerrung gegentiber den
herkdmmlichen Medien. Dartiber

hinaus findet auch noch ene
massive Subventionierung auf
mehreren Ebenen dstatt. Zum
ersten, eine Subventionierung
der Sender, dieeigentlich DVB-
T gar nicht einfihren wollen,
aber warum sollten sie sich g
gen dtaatliches Geld wehren.
Zum zweiten, eine Subventio-
nierung der Verbraucher, insbe-
sondere derjenigen, die Sozid-
hilfe beziehen, indem namlich
die Landesmedienanstalt Berlin
Brandenburg (MABB) oder &
ber die Kommunen, Geld zum
Erwerb der notwendigen Set-
Top-Boxen beisteuern”, so La
bonte.

Die MABB propagiere
den neuen Sendestandard in
sehr breiter Form. Die Beto-
nung der Kostengiinstigkeit von
DVB-T gegeniber Kabel und
Satellit hdt der FRK fur Au
genwischerel. Es wirden nicht
nur GEZ-Gebtuhren und die An-
schaffungskosten fur Set-Top
Boxen anfalen. Die Errichtung
der Sendestationen und die Be-
tricbskosten klammere man in
der offentlichen Diskussion aus.
"Wenn ich mein Lebtag ohne
eigenes existenzielles Risko
gelebt hétte und mich nicht um
Auftrage hétte kimmern mis
sen, um zu Uberleben, wirde
ich vielleicht auch denken, dass
Staatssubventionen das Nor-

malste der Welt sind. Wir haben
als Verband bel unserer Mitglie-
derversammlung  beschlossen,
dass wir die offentlichen Aussa
gen der Landesmedienangtalt ju-
ristisch Uberprifen lassen. Wenn
sich en juristischer Ansatz &-
gibt, werden wir dagegen vorge-
hen", fuhrt Labonte aus. "Wenn
irgendjemand — ob das Herr He-
ge von der Landesmedienan-
stalt ist oder der liebe Gott —
behauptet, DVB-T se hilliger
as Kabel und Satellit, mochte
ich ihn doch auffordern, sich mit
mir mal zusammen zu setzen
und eine echte Kostenrechnung
vorzunehmen", so Labonte wei-
ter. Selbst wenn man von den
niedrigsten Preisen fur die Set-
Top-Boxen ausgehe, 180 Euro
netto pro Box, brauche man
trotzdem pro Fernseher eine
Box und das fir eine erheblich
geringere Programmauswahl mit
deutlich geringeren Nutzungs-
moglichkeiten. "Ich kann nicht
Apfel mit Birnen vergleichen.
Herr Hege bietet Apfel an, wir
handeln mit Birnen. Und da
muss ich sagen, die Argumenta
tion von Herrn Hege fuhrt sich
selbst ad absurdum”, sagt La
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bonte.

Die Nutzung der terrestri-
schen Frequenzen firs Fernsehen
sel angesichts der partiell konkur-
rierenden Satelliten- und Kabel-
verbreitung eine Ressourcenver-
schwendung. Man kdnnte mit die-
sen terrestrischen Frequenzen
auch etwas anderes machen, as
dort die teure Versendung von
Programmen vorzunehmen.

Die derzeitige Medienregu-
lierung wirke sich negativ auf die
gesamte Kabelbranche aus. Um
eine Modernisierung der Kabel-
netze voranzubringen sei politi-
scher Gestaltungswille erforder-
lich, der offenbar in Deutschland
abhanden gekommen sei. Wir
planen, die Lander anzuschreiben,
die Ministerprésidenten und die
Wirtschaftsminister. Es gibt eine
ganz einfache Sache, die sait funf
Jahren auf dem Tisch liegt. Ich
nenne das unser Dezentrales -
tegrationsmodell; es muss von
Grof3 an Klein verkauft werden
und nicht von Klein an Grol3. Die
Telekom hat mit den Verkdufen
in den Regionen von Anfang an
den falschen Ansatz gewéahlt. Wir
haben damals schon vorgeschla
gen, landesweit und darunter auf
Regierungsbezirks- und noch mal
auf die Landkreise und kreisfreien
Stadte herunter zu brechen. Dann
hat man die Moglichkeit, dass
beispielsweise eine Beteiligung
oder eine Ubernahme der Netz-
ebene 3 durch Netzebene 4-
Betreiber stattfindet. Die Telekom
kann dann von einer zentralen
Kopfstelle aus agieren. Esist eine
technische Frage, ob man eine ei-
gene Kopfstelle aufbaut oder sich
von der zentralen Kopfstelle der
Telekom beliefern lasst, damit die
ihre backbones amortisieren kann.
Die Telekom hat von Anfang an

die Weichen falsch gestellt, in-
dem sie immer wieder, auf gro-
e Einheiten gesetzt hat und
jetzt schmeilét sie das Kind mit
dem Bade noch einmal in den
Dreck”, moniert Labonte.

Bei der Digitdiserung
des Kabelnetzes gébe es nach
Auffassung des Kabelexperten
alerdings auch Probleme mit
den technischen Standards.
"Wir haben die Netze aufgeris-
tet, aber durch den Streit um
Boxenstandards sind die Kun
den verunsichert und wollen ab-
warten, welcher Standard sich
durchsetzt. Sie wollen nicht,
wie bei den Videorekordern, ir-
gendwann mal auf den falschen
Standard gesetzt haben. Die
Verbraucher sind heute sehr zu-
rickhatend be Investitionen
auch in diesem Bereich, aso
warten se ab, zuma se en
ausreichendes Programmange-
bot haben".

Auch der Streit um MHP
habe dazu gefiihrt, dass es keine
einheitlichen Angebote gébe.
Zudem sel durch Kirch einefd-
sche Vermarktungsform vorge-
nommen worden. Kirch sa nur
Uber den Markenartikelhandel
oder Uber den Fachhandel ¢
gangen, um seinen Markenarti-
kel Premiere zu vertreiben. "Er
setzte sozusagen nur additiv
den Kabe hetzbetreiber an und
ein. Aber der Kabelnetzbetrei-
ber hat natUrlich kein Interesse,
wenn er gar nicht oder nur ge-
ringfigig dafir entlohnt wird,
fir Premiere sozusagen die
Kastanien aus dem Feuer zu ho-
len, wenn irgend etwas nicht
funktioniert. Deshalb haben wir
asFRK mit Premiere vor zwei-
einhab Jahren schon en Ver-
marktungsmodell mit 15 ver-
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schiedenen Stufen und Mal3nah-
men entwickelt. Nur Premiere
ist nie auf diesen Direktvertrieb
zuriickgekommen, wir warten
heute noch darauf. Stattdessen
wurschteln sie weiter mit dem
bekannten Erfolg vor sich hin.
Das fuhrt dazu, dass sie nicht
die Riesenschritte machen, die
bei dem vorhandenen Angebot
an digitalisierten und aufgeris-
teten Netzen schon moéglich wé
ren", betont Labonte.

Das vollsténdige Inter-
view sendet lhnen Criticon per
Fax oder E-Mail gerne zu
(anfordern unter der Telefon-
nummer 0228 —620 44 74).

Die Zeitschrift Criticon
erscheint vierteljdhrlich. Das
Einzelheft kostet 8,20 Euro. Be-
stellungen per Fax unter: 0228 —
620 44 75 oder E-Mail: redakti-
on@criticon.de. Redaktionen
erhaten Besprechungsexempla
re kostenlos.

Themen in dieser Ausgabe:
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Neues zu Adam Smith
Ein Brevier von Gerd Habermann

Globalisierung
Der einfache Weg zu weltweitem Frie-
den und Wohlstand
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Deutsches
Adam Smith Brevier

S

Zugegeben, an Adam Smith wird
Marius Muller-Westernhagen, ein
bekennender Schroder-Fan, bel den
0.9. leicht abgewandelten Zeilen
seines bekanntes Schmusesongs
nicht gedacht haben. Aber es
stimmt nichtsdestotrotz. Adam
Smith ist wieder da, und war nie
richtig weg. Umim Bild zu bleiben:
Mit dem Adam Smith-Brevier von
Gerd Habermann liegt nun eine
hervorragende Auskopplung aus
dessen besten Werken vor, im ge-
wissen Snne ein Best of Adam
Smith, das Hardy Bouillon fUr die
Neue Zircher Zeitung rezensiert
hat (NZZ vom 7. Dezember 2002).

Ich bin wieder hier
in meinem Brevier
war niewirklich weg
hab mich nur ver-

/ steckt

Adam Smith 1723-1790

Gerd Habermann (Hg.), Der
Weg zum Wohistand. Ein Adam
Smith-Brevier, Ott Verlag, Thun,
2002, ISBN 3-7225-6924-9, 159 S.,
€ 16,90.

Mit dem Adam Smith-
Brevier erscheint nunmehr der 6.
Band aus der 1999 begonnenen
Reihe Meisterdenker der Wirt-
schaftsphilosophie. Nachdem be-
reits Wilhelm Ropke, Ludwig von
Mises, Ludwig Erhard, Frédéric
Bastiat und Friedrich August von
Hayek mit &hnlich aufgebauten
Brevieren der geneigten Leser-
schaft ndhergebracht wurden, ist es
diesmal der wohl bekannteste Oko-
nom und BefUrworter des freien
Marktes, dessen Gedankenreichtum
durch die geschickte Auswahl sei-

ner Kernsdtze nun fir ein breites
Publikum schnell und ohne grof3e
MUhe erschliefdbar ist.

Gerd Habermann ist esin
préchtiger Weise gelungen, den
Okonomen und Moralphiloso-
phen Adam Smith sichtbar wer-
den zu lassen, wohl wissend, dal3
Der Wohlstand der Nationen oh
ne Die Theorie der ethischen Ge-
fihle nur wunzureichend die
Smithsche Wirtschaftsphiloso-
phie widerspiegelte. So erfahren
wir z.B., welche Rolle Smith
dem Mitleid zuweist (31f.), wor-
in er den gelzigen vom wirt
schaftlich denkenden Menschen
unterscheidet (41) oder inwie
weit Selbstbeherrschung Bewun
derung aud0sen sollte (44). Die
Auswahl der Zitate lasst gele
gentlich innehalten, denn Smith
war auch ein versierter Stylist.
Viele seiner Sétze 10sen unwill-
karlich zustimmendes Kopfnik-
ken aus, z.B. wenn es Uber den
Neid heil®: ,Neid ist derjenige
Affekt, welcher mit boshaftem
Missfallen den Vorrang derjen-
gen betrachtet, die doch wirklich
auf den ganzen Vorrang, den sie
besitzen, einen begrindeten An
spruch haben.” (43) Smith wollte
seine Leser Uber den rechten Ort
der Gefuhle aufkléren. Er war
aber keineswegs anteilnahmslos.
Im Gegenteil! Er warnte vor &
ner apathischen Philosophie (46)
ebenso wie vor dem kinstlichen
Mitleld mit Unbekannten (31)
und mahnte geradezu prophe
tisch die im Zuge falschen Mit-
leids untergehende Gerechtigkeit
an. , Eine Gesellschaft kann ohne
Wonhltétigkeit weiterbestehen, ...,
das Uberhandnehmen der Unge-
rechtigkeit dagegen musste sie
ganz und gar zerstoren.” (60)

Auch erfahren wir, was
Smith z.B. Uber religiése Viel
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falt, Freitod, Selbsteigentum, Hu-
mankapital dachte. Selbstver-
stardlich dirfen in einem Brevier
auch die klassischen Zitate nicht
fehlen, etwa die Uber die unsich-
bare Hand (97), Uber Preisabspra-
chen (109) und — die wohl be-
rihmtesten — Uber Eigeninteresse
und Gemeinwohl: , Indem er (der
Kapitalinvestor, HB) sein eigenes
Interesse verfolgt, fordert er hau
fig das der Gesellschaft wirksa
mer, als wenn er sich tatséchlich
vornimmt, es zu fordern.” ,Nicht
vom Wohlwollen des Metzgers,
Brauers oder Béackers erwarten
wir unsere Mahlzeit, sondern von
deren Bedachtnahme auf ihr eige-
nes Interesse.” (96f.)

Sicherlich ist manches Ur-
teil, zu dem Smith gelangte, ge-
eignet zu polarisieren, etwa wenn
es heild: ,Menschlichkeit ist die
Tugend der Frau, Edelmut die des
Mannes. (52) Aber viele seiner
Einsichten gelten auch heute noch
und sind manchmal geradezu
hellsichtig formuliert: ,Gesetze
blelben hadufig noch lange in
Kraft, wenn die Umstande, aus
denen sie hervorgehen und die
dlein se rechtfertigen konnten,
schon nicht mehr gegeben
sind.* (118) Angesichts dessen,
bleibt nur zu hoffen, dal3 Smith
auch darin Recht behdlt, wenn er
schreibt: ,Das natirliche Bestre-
ben jedes einzelnen, seine Lage
zu verbessern, ist, .., €n 0
méchtiges Prinzip, dal3 es allein
und ohne jede Hilfe nicht nur die
Gesdlischaft zu Reichtum und
Wohlstand fihren kann, sondern
auch hundert unnétige Hindernis-
se zu Uberwinden vermag, die
ihm die Torheit menschlicher Ge-
setze nur zu oft in den Weg

legt.” (27)
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Globalisierung— was nun?

Dr. Christian Ren-
nert, Geschéftsfuhrer
der Adolf Rennert
OHG, analysiert drei
Stromungen in der
Globalisierungsde-
batte und erinnert an
diefriedensstiftende
und wohlstandsfor-
dernde Wirkung der
Globalisierung.

» Die Aussicht auf wechsel seitige Aneig-
nung von Kooperationsvorteilen (,, mit-
einander Geld verdienen®) riickt das ge-
meinsame | nteresse an einem friedlichen
Zusammenleben in den Blick und drangt
das Interesse, teilende Weltanschauungs-
unter schiede hervorzuheben in den Hin-
tergrund,” so Dr. Rennert imfolgenden
Beitrag.

Das Thema ,Globalisierung*
ist in aler Munde, beinahe erschop-
fend und in vielen Facetten disku-
tiert. Wer hat sich nicht zu diesem
Thema geaul3ert? Dennoch bleibt die
Lage unubersichtlich. Die Vielfalt
der Meinungen tragt weniger zur
sorgféltigen Beschreibung von Glo-
balisierung als vielmehr zur Verwir-
rung bel Analyse von Ursachen und
Wirkungen bei. Das Phanomen Glo-
balisierung wird héufig gleichsam
mit unterschiedlichem Besteck zer-
legt und zu hdchst verschieden
artigen ,Menis* verarbeitet. Viel-
fach dient Globalisierung auch ein
fach als Deckmantel fir die Durch-
setzung ganz anders gelagerter Inte-
ressen. So Uberrascht es nicht, dass
die vom Deutschen Bundestag einge-
setzte Enquete-Kommission ,Glo-
balisierung der Weltwirtschaft —
Herausforderungen und Antwor-
ten (2002) kurzlich keinen einheitli-
chen AbschluRbericht vorlegen
konnte.

Um Perspektiven und Antwar-
ten formulieren zu konnen, wird im
folgenden versucht, das Knéuel der
Meinungen im Rahmen einer grund-
sétzlicheren Betrachtung zu entwir-
ren: Auf eine kurze Beschreibung

empirischer Merkmale von Globa
lislerung folgt die Darstellung
zweier (historischer) Theorieent-
wirfe. Beide Konzepte markieren
entgegengesetzte Pole auf der Ska
la politisch-6konomischen Den
kens. Sie ermdglichen einen ge
gensétzlichen Zugriff auf das Ph&
nomen und beeinflussen den poli-
tischen Umgang mit Globalisie-
rung bis heute nachhaltig. Vor die-
sem Hintergrund werden drei Va
rianten der politischen Behandlung
von Globalisierung unterschieden.

1. Globalisierung: Mikro-
fundierung eines Makro-
phanomens

Zunachst zum Phanomen:
,Globalisierung” scheint weder
etwas Neues oder Aufregendes,
noch eine besondere intellektuelle
Herausforderung zu sein. Dies
zeigt ein kurzer Blick in die Ver-
gangenheit. Globalisierung — ob-
gleich damals nicht so genannt —
erlebte eine erste Blite von Mitte
des 19. Jahrhunderts bis hin zum
1. Weltkrieg. Mit der Aufhebung
ungezahlter, aus dem Merkantilis-
mus Uberkommener Regulierur
gen, Preisfestsetzungen und Ver-
bote setzte sich im Europa des 19.
Jahrhunderts eine Wirtschaftspoli-
tik durch, die Unternehmen wei-
gehend freie Hand bei der Gestal-
tung ihrer Aktivitéten lief3. Der in-
ternationale Handel wuchs kréftig
und mit ihm die Bedeutung inter-
nationaler Kapitaltransaktionen.
Entsprechendes gilt fur die inter-
nationale Migration, deren Bedeu
tung und Umfang heute geringer
sind as in der 2. Héfte des 19.
Jahrhunderts (vgl. Gilpin, R,
2001, S. 365f.; Freytag, A./ Sally,
R., 2000, S. 192ff.).

Globalisierung bezog sich
im 19. Jahrhundert freilich auf a-
ne relativ kleine Anzahl von Lan
dern und umfasste insbesondere
den Handel der damaligen Kolo-
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nien mit ihren Mutterlandern: Roh
stoffe gegen Fertigprodukte. Ihr
Ende fand diese Phase intensiven
Welthandels spétestens mit dem 1.
Weltkrieg, an den sich eine von
Protektionismus gepragte Zwi-
schenkriegszeit anschlo3. Nach
dem 2. Weltkrieg bllihte der inter-
nationale Handel wieder auf. Un-
ternehmen exportorientierter Lan-
der, wie etwa Deutschland oder
USA, traten in neue Mérkte €n,
um ihren Absatz auszuweiten.

Die wirtschaftliche Expansi-
onsphase im 19. Jahrhundert und in
der Zeit nach dem 2. Weltkrieg
wird durch einen charakteristischen
Unternehmenstyp gepragt. Bildet
man Unternehmen im Modell einer
Wertschdpfungskette ab, das insbe-
sondere durch die Arbeiten Micha-
el E. Porters (z.B. 1999b) populér
wurde, so lassen sich am Welthan-
del dieser Zeit teilnehmende Unter-
nehmen durch weitgehend national
integrierte  Wertschopfungsketten
kennzeichnen: Inlands- und Aus-
landsgesellschaften  verfligten in
der Regel Uber ale fur die Les
tungserstellung notwendigen Funk-
tionen (Einkauf, Produktion, Ver-
trieb etc.). Aus Sicht der einzelnen
Unternehmen entsprach der Wek-
handel einem ,Multibinnen-
handel“. Die Unternehmen verfig-
ten Uber eine nationale ldentitét.
Globalisierung umfasste bis in die
1980er Jahre hinein Handel zwi-
schen Unternehmen verschiedener
Nationen (vgl. Hout, T./ Porter, M.
E./ Rudden, E., 1999).

Globalisierung heute ist ein
grundsétzlich anderes Phanomen.
Der Handel zwischen Unterneh
men verschiedener Nationen be-
ginnt sozusagen politisch gesetzte
Grenzen zu verlassen und entwic-
kelt sich zum Handel innerhalb von
Branchen, innerhalb von Unterneh-
men. Was bedeutet dies? Hier hilft
ein Blick auf Unternehmenstiber-
nahmen und Reorganisationen aus
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der jingeren Vergangenheit wie d-
wa in der Automobilbranche (Volvo
Car Corporation und Ford Motor
Company, Chrysler und Daimler-
Benz oder vergleichbare Zusammen-
schllsse auf der Zulieferseite).

Die neuen Eigentimer belas-
sen die erworbenen Tochter nicht als
eigenstdndige Gesellschaften in ei-
nem Auslandsmarkt, wie dies friher
der Fal gewesen ware. Die Wert-
schopfungsketten der Eigentimer
und erworbenen Unternehmen wer-
den , dekonstruiert” und dann veran-
dert zusammengesetzt. Zunachst
wird festgelegt, an welchem Standort
einzelne Wertschopfungsaktivitéten
durchgefuhrt werden. Wesentliche
EinfluRgroRen dieser Entscheidung
sind die komparativen Vorteile in
Frage kommender Nationen.2 Haufig
werden auf verschiedene Nationen
verteilte Wertschdpfungsaktivitéaten
zusatzlich mit Teilaktivitaten anderer
Unternehmen fusioniert oder in stra-
tegische Allianzen eingebracht, um
stiickzahlabhangige Kostendegressi-
onseffekte zu realisieren (vgl. Porter,
M. E., 1999b).3

So entstehen neue, auf Mikro-
ebene nicht national, sondern supra-
national vernetzte Unternehmen mit
globalen Strategien, nationentber-
greifenden Abteilungen und einem
weltweiten Produkt-, Dienst-
leistungs- und Personalaustausch.4
Aus Unternehmen, die durch natio-
nale Kulturen geprégt wurden, ent-
stehen multi- oder transnationale Un-
ternehmen, die kulturelle Besonder-
heiten und Mentalitdten zu einer glo-
bal corporate culture verdichten.
Fremdheit wird in diesen Organisati-
onen zur alltaglichen Erfahrung.

Diese multinationalen Unter-
nehmen entstehen zunédchst in Bran-
chen, die einen vergleichsweise o
hen Anteil an wenig auf nationae
Mérkte bezogenen (, marktfernen®)
Forschungs- und Entwicklungsais-
gaben aufweisen (Hout, T./ Porter,
M. E./ Rudden, E., 1999, S. 306f.).

Beispiele bieten die Chemie- oder
Automobilindustrie mit ihren 4r
lieferern (vgl. Rennert, C., 2001,
Miuller-Stewens, G./ Gocke, A.,
1995). Insbesondere die Automo-
bilindustrie kann dabel auf Strate-
giekonzepte zurickgreifen
(Modularisierung, Standardisie-
rung), die lange vor der Entste
hung multinationaler Unterneh-
men aus anderen Grinden entwik-
kelt wurden und die sich heute als
geeignete Plattform fir die De
konstruktion von Wertschépfungs-
ketten erweisen.

Entscheidend fir die Bewer-
tung und politische Behandlung
von Globalisierung in ihrer heuti-
gen Ausprégung bleibt, dass der
Welthandel zu Beginn des 21.
Jahrhunderts in immer starkerem
Mal3e von solchen globalen Unter-
nehmensnetzwerken getragen
wird. Globalisierung fordert auf
diese Weise herkébmmliche Vor-
stellungen von Nationen as poli-
tisch, Okonomisch und kulturell
identitétspragende Institutionen
erheblich heraus oder 10st diese
sogar ganzlich auf.

2. Marx versus Smith

2.1 Marx

Dieser dynamische, alle o
litischen und kulturellen Grenzen
Uberschreitende Charakter wirt-
schaftlichen Strebens faszinierte
Karl Marx nicht nur in seiner 6ko-
nomischen, sondern auch soziolo-
gischen Dimension. Daher rihrt
auch spéter die Bewunderung
Schumpeters fur das Marxsche
Werk (vgl. z.B. Schumpeter, J. A.,
1949/ 1987, S. 111ff.). Im Mani-
fest der kommunistischen Partei
findet sich eine zugespitzte, em-
phatische Beschreibung der
,global entfesselten* Okonomie
des 19. Jahrhunderts (Marx, K.,
1848/ 1971, S. 529): ,Das Bedrf-
nis nach einem stets ausgedehnte-
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ren Absatz fir ihre Produkte jagt
die Bourgeoisie Uber die ganze
Erdkugel. Uberall muR sie sich ein-
nisten, Uberall anbauen, Uberal
Verbindungen herstellen. Sie
hat ... den nationalen Boden der In-
dustrie unter den FlfRen weggez-
gen. Die uralten nationalen Indust-
rien sind vernichtet worden und
werden noch taglich vernichtet.”

Diese tkonomische Analyse
wird zu einer umfassenden Kultur-
bzw. Zivilisationskritik verdichtet
(ebenda, S. 528f.):

,[Di€] personliche Wairde
[ist] in den Tauschwert aufgel6st
und an die Stelle der zahllosen ver-
brieften und wohlerworbenen Frei-
heiten [ist] die eine gewissenlose
Handelsfreiheit gesetzt. ... Alles
Standische und Stehende ver-
dampft, ales Heilige wird ent-
weiht ... Die geistigen Erzeugnisse
der einzelnen Nationen werden Ge-
meingut.”

Die ,Bourgeoisie® zwingt
alen Nationen die gleiche Lebens-
weise, ndmlich ihre eigene, auf,
wenn sie nicht zugrunde gehen
wollen. Digjenigen, die nicht mit-
halten kénnen, fallen in Armut und
proletarische Lebensverhéltnisse ab
(vgl. ebenda, S. 530).

Bereits diese kurzen Verwei-
se zeigen, dass sich Globalisierung
leicht — und nicht ohne Pointe - in
einem Marxschen Rahmen be-
schreiben lasst. Beziglich der heu
tigen Situation existiert lediglich
ein kleiner terminologischer Unter-
schied: Globalisierung hief3 bei
Marx und vor allem spéter bel sei-
nen Epigonen (Lenin, Luxemburg
etc.) Imperialismus. Inhaltlich hin-
gegen, d.h. fur die Darstellung
wirtschaftlichen Strebens und dar-
aus abgeleiteter Kultur- bzw. Ge-
sellschaftskritik, vermittelt der
Marxsche Entwurf eine Sicht der
Dinge, die bis heute ihre Wirkung
entfaltet.
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Mit typischer Zwangslaufig-
keit mui3 indes in einer Marxschen
Denktradition Globalisierung als
wirtschaftliches Nullsummenspiel
erscheinen: Die einen gewinnen an
Wohlstand, den die anderen verlieren
oder erst gar nicht erhalten. Zum
wirtschaftlichen gesellt sich das kul-
turelle bzw. zivilisatorische Null-
summenspiel. Der kulturelle Gewinn
der einen entspricht dem Verlust an
Kultur der anderen. Am Ende steht
die Einheitskultur der Gewinner.

2.2 Smith

Wahrend Marx im kommunis-
tischen Manifest die zivilisationsge-
fahrdenden Elemente entfesselter
wirtschaftlicher Tatigkeit in den
Vordergrund stellt, hatte Adam
Smith ca. 70 Jahre friher eine génz-
lich andere Position bezogen (vgl.
Smith, A., 1776/ 1999): Globale Ar-
beitsteilung und freie, d.h. politisch
nicht behinderte wirtschaftliche Be-
tatigung mehrt den Wohlstand aller.
Smith stellt sich gegen die im Grd3-
britannien des 18. Jahrhunderts herr-
schende und Partikularinteressen
vertretende merkantile Wirtschafts-
politik, die Konsumenten, Arbeiter
und Steuerzahler zu Gunsten expor t-
orientierter Branchen benachteiligte.

Smith fihrt seine Argumenta-
tion mit dem berihmten Gedanken-
experiment der Nadelherstellung ein
(vgl. ebenda, 1.i.3ff.): Ohne Arbeits-
teilung lassen sich Nadeln nur zu ho-
hen Kosten herstellen. Sie werden
zum Luxusprodukt, welches sich nur
Reiche leisten kdnnen. Mit Arbeits-
teilung sinken die Stiickkosten, die
Preise kdnnen (bei Wettbewerb) fol-
gen, und die breite Masse kommt in
den GenulR dieses ehemaligen Lu
xusprodukts.

Dieses Gedankenexperiment —
welches im Ubrigen die gegenwaértige
Restrukturierung in der Automobil-
industrie bemerkenswert veranschau-
licht - kann auf Individuen, Unter-
nehmen und Volker Ubertragen wer-

den, und damit liegt zugleich das
hier interessierende Element des
Smithschen Theoriegebaudes vor:
Individuen, Unternehmen oder
Volker konzentrieren sich auf das,
was sie am besten kénnen und ke
ginnen zu kooperieren, beginnen
den Handel untereinander. (Dies
schlief®t ein, dass Unternehmen
mit einer Ausrichtung auf ver-
schiedene, voneinander unabhan-
gige Geschaftsschwerpunkte unter
Auflésungsdruck geraten). Der
Austausch wéchst und gedeiht,
weil Menschen stets nach neuen
potentiellen Kooperationsgewin
nen durch Tausch suchen. Im B-
gebnis profitieren alle. Es entsteht
Wohlstand, besser: materieller
Wohlstand, fur alle.

So legt Smith den umfassen
den wirtschaftlichen Gegenent-
wurf zu Marx vor. Die weltweite
Vernetzung durch Handel ent-
spricht keinem Nullsummenspiel.
Das Gegenteil ist der Fal. Eine
dhnliche Schlul®folgerung bietet
sich auch hinsichtlich der kulturel-
len Bedingungen des Welthandels:
Wéhrend Marx eine zwangslaufig
entstehende Einheitskultur — as
Kultur der Gewinner — heraufbe
schwort, ist bel Smith kulturelle
Unterschiedlichkeit und Vielfalt
(als Quelle von Kernkompetenzen)
sozusagen Voraussetzung fur die
Giltigkeit seines Modells. Je un-
terschiedlicher Individuen, Unter-
nehmen oder Volker sind, desto
intensiver drangen sie zu Koopera:
tion und Tausch. Gleichartige Ku-
turen haben sich nicht viel zu bie-
ten, nur wenig zu erzahlen und da
her selten etwas auszutauschen.®

3. Politisches Management und
gesellschaftliche Reaktion

In Marxscher und Smith
scher Theorietradition entstehen so
zwei vollig gegensétzliche Sicht-
weisen des gleichen Phanomens
,Globalisierung“. Wie reagiert
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nun die politische Praxis? Wie
empfindet die Offentlichkeit? Hier
lassen sich holzschnittartig drei Po-
sitionen festmachen: , Smith pur”,
sMarx im Nebel* und
,pDurchmogeln und irgendwie an-
kommen"“.”

3.1, Smith pur® (unilaterale
Marktoffnung)

~Smith pur® kennzeichnet
die sogenannte unilaterale Politik-
konzeption, wie sie pointiert etwa
Okonomen der Chicago School of
Economics empfehlen (vgl. z.B.
Becker, G. S/ Nashat Becker, G.,
1998, S. 336ff.; Friedman, M./
Friedman, R., 1990, Kapitel 2). Al-
le handelsbeschréankenden Mal3-
nahmen sind einseitig — unilateral,
d.h. ohne die Reaktion anderer
Lander abzuwarten — abzuschaffen.
Mérkte sind rigoros zu 6ffnen. Na-
tionale Regulierungen sind aufar
heben, damit sich nationale Struk-
turen moglichst rasch an externen
Wandel anpassen kdnnen.

Anhénger dieses Politikmo-
dells sind gegen staatlichen Inter-
ventionismus und skeptisch gegen-
Uber internationaler Politikkoordi-
nation. Politik im Feld der Wirt-
schaft fordere nur EinfluBmaoglich-
keiten privilegiensuchender Inte-
ressengruppen (rent-seeking), die
sich dem Strukturwandel entgegen-
stemmen und die Gestatung wirt-
schaftlicher Rahmenbedingungen
(Steuern, Zolle, Subventionen etc.)
zu Lasten Dritter zu beeinflussen
versuchen. Die unilaterale Argu-
mentation lauft jedoch nicht auf
Forderungen nach einem Minimat
oder Nachtwachterstaat hinaus. Po-
litik hat vor allem die Aufgabe, u+
personliche und fur alle Akteure
gleichermal3en giltige Regeln zu
setzen. Stetsist zu prifen, ob ange-
strebte Ziele nicht besser Uber frei-
willige, marktliche as Uber staat-
lich erzwungene Transaktionen a-
reicht werden konnen. Im Ruck-
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griff auf Smith wird Politik aus der
Perspektive von Blrgern als Steuer-
zahler und Konsumenten und nicht
aus Sicht von Interessengruppen
oder Vertretern eines sich standig
andernden ,allgemeinen* Wohls
konzipiert (vgl. Friedman, M./ Fried-
man, R., 1990, S. 27ff.).

Viele in Entwicklung befindli-
che Lénder und sogenannte Trars-
formationslander folgten oder folgen
nach wie vor diesem unilateralen Po-
litikmodell. Im ostasiatischen Raum
begann die wirtschaftliche Offnung
in den 1960er Jahren. Ab der zweiten
Hélfte der 1970er Jahre setzten sich
(langsam) entsprechende wirtschafts-
politische Konzepte in Lateinameri-
ka durch. Mit der Zerschlagung des
Kommunismus folgten Lander Ost-
europas — hier vor allem Estland, das
geradezu als ,, benchmark” fur Unila-
teralismus und Liberalisierung gilt
(vgl. Freytag, A./ Saly, R., 2000, S.
212ff.).8

3.2 ,Durchmogeln und irgendwie
ankommen* (Reziprozitat und
Multilater alismus)

Die zweite Politikkonzeption
~Durchmogeln und irgendwie an
kommen* stitzt die Festung der
Wohlfahrtsstaaten der entwickelten
Welt. Lander, die dieser Konzeption
folgen, sind sich der Wohlfahrtsge-
winne von Globalisierung bewuft,
wollen aber nationale Anpassungs-
prozesse ,managen* bzw. ,sozial
vertraglich* gestalten.

Hier sei hervorgehoben, dass
.soziale Vertraglichkeit® aus Sicht
der Wohlfahrtsstaaten und Entwic k-
lungslander sehr unterschiedlich n-
terpretiert wird. Soziale Ver-
traglichkeit im Wohlfahrtsstaat (z.B.
aufgrund von Protektionismus als
Schutz bedrohter Branchen) bedeutet
haufig Hemmung der sozialen Ent-
wicklung im Entwicklungsland (weil
Handel nicht moglich ist).

»Durchmogeln und irgendwie

ankommen* ist die hohe Kunst des
Primats der Politik — oder besser:
Machtpolitik — Uber die Wirt-
schaft, die hohe Kunst der Ver-
handlung von Globalisierungsge
winnen und Verteilung von Globa
lisierungsverlusten. Forum fur die-
se Politik waren von 1948-94 die
Handelsrunden im Rahmen des
,General Agreement on Tariffs
and Trade" (GATT) und ist ab
1994 bis heute die aus dem GATT
hervorgegangene World Trade Or-
ganization (WTO). — Leitprinzi-
pien der welthandelspolitischen
Abstimmungen sind unter ande
rem:

Verzicht auf die Einfth-
rung neuer und die Her-
absetzung bestehender
Zolle

Reziprozitdt, d.h. Han
delshemmnisse, die ein
Land gegeniber einem
anderen abschafft, mufd
das andere Land eben
falls aufheben

Multilateralismus, d.h.
Vergunstigungen, die
sich zwel Lander gewah
ren, missen auch allen
anderen Unterzeichner-
staaten zugestanden wer-
den

Zolle und Handelshemmnis
se wurden seit dem 2. Weltkrieg
durch GATT und WTO in erhebli-
chem Umfang reduziert. Insbesao+
dere ist mit der WTO eine supra
nationale Einrichtung gefunden,
die Verfahren fur die Losung von
Handelsstreitigkeiten institutiona
lisiert. Dennoch zeigen langjahrige
Streitigkeiten etwa um die Einfth-
rung von Importzéllen auf dem
amerikanischen Stahlmarkt oder
die agrarpolitische Abschottung
der EU, dass maéachtige Lander
zum Schutz nationaler Branchen
immer wieder aus diesem Prozef
aussteigen und den pro

Seite 7

tektionistischen Weg gehen. Auch
konnten GATT und WTO nicht
verhindern, dass neue wirtschaftli-
che Schutzraume — wie die EU,
Nafta, Mercosur etc. — geschaffen
wurden, die dem eben genannten
Multilateralismusprinzip wider-
sprechen.

3.3 ,Marx im Nebel“ (Protest)

Vertreter der uni- und mulit-
lateralen Politikkonzeption fuhren
das Streitgespréch Uber den gee-
neten Umgang mit Globalisierung
innerhalb bestehender politischer
und akademischer Institutionen.
Die Gruppe des Protests beherrscht
hingegen héaufig die dffentliche De-
batte. Massendemonstrationen und
Aufmaérsche anlédlich internationa-
ler Tagungen transportieren wir-
kungsméachtig die eingéangigen Bat-
schaften.?

Nicht alle, aber viele Globa
lisierungskritiker wirden es weit
von sich weisen, einer Marxschen
Denktradition zugeordnet zu wer-
den. Doch warum verschleiern die
Gegner die Standpunkte dieses
Klassikers der Nationa 6konomie?
Die Marxsche Kritik des kapitalis-
tischen Prozesses beinhaltet die
préziseste Kritik der Globalisie-
rung.

Wichtig erscheint im vorlie-
genden Zusammenhang jenes Ele-
ment der Marxschen Analyse, wel-
ches Kapitalismus als wirt-
schaftliches und kulturelles Null-
summenspiel begreift. Die einen
gewinnen, was die anderen verlie-
ren. Verlierer missen aufbegehren,
wollen sie nicht untergehen. Wenn
Gewinner versuchen, gewaltsam zu
unterwerfen, was sich ihnen wider-
setzt, konnen Verlierer zu Terro-
risten werden. Gewinnergewalt
provoziert Verlierergewalt.

Um diesem ,Teufelskreis
der Globalisierung ein Ende zu be-
reiten, wird unter anderem — so von
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der Bewegung ,Attac” — gefordert,
globale Mérkte staatlich zu kontrol-
lieren, internationale Devisentrars-
aktionen zu besteuern (Tobin-Steuer)
etc.. Alle derartigen Vorschlége lau-
fen auf eine diskretiondre, interventi-
onistische Politik hinaus, auf Eingrif-
fe in das tégliche Spiel der Wirt-
schaft.10

4. Globalisierung — Was nun?

Im Prozef3 der Globalisierung
falen, wie stets bei Wandel und
Fortschritt, Zerstorung und Erneue-
rung zusammen. Die einzelnen Nati-
onen gehen héchst unterschiedliche
Wege, um diesen Wandel zu beein-
flussen. Weite Teile der Welt setzen
in unterschiedlicher Auspragung auf
Offnung und liberale Wirtschaftsre-
formen. In einem langsamen, aber
stetigen Prozef3 geht dort Massenar-
mut zuriick, wachsen personliche
Freiheiten und demokratische Struk-
turen (sofern Demokratie Uber keine
Tradition verfigt).1! Andere Lander
verharren in Mangel und wirtschaft-
licher Lethargie. Diese sind haufig
von religiosem Fundamentalismus,
feudalen Wirtschaftsstrukturen, Vet-
ternwirtschaft und Korruption ge-
prégt. Ohne institutionelle Reformen
bleiben diese Lander vom Wohlwol-
len der Entscheider Uber Entwick-
lungshilfe und internationale Kredit-
linien abhéngig. Uberall dort jedoch,
wo die Entkoppelung von Politik,
Wirtschaft und (allzustandiger) Reli-
gion im Smithschen Sinne gelingt,
scheint globaler (regelgebundener)
Kapitalismus, ganz im Gegensatz zu
Marx und zur heutigen Globalisie-
rungskritik, nicht zu mehr Elend,
sondern zu mehr materiellem Wohl-
stand zu fihren. Ein kurzer Blick in
den jahrlich erscheinenden
Economic Freedom Report” belegt
dies eindrucksvoll (vgl. Gwartney,
J./ Lawson, R., 2002).

Das Marxsche Argument der
kulturellen Hegemonie der Gewinner
(bzw. der kulturellen Hegemonie des

Westens) scheint ebenfalls empi-
risch wenig haltbar. Lander, die
sich 6ffnen, sind eher von kultu-
reller Vielfalt als von kultureller
Einsaitigkeit gepragt. Wird Viel-
falt mit Wohlstand gleichgesetzt,
ertffnet Globalisierung Moglich-
keiten zu kulturellem Wohlstand.
Keine Kultur dieser Erde hat bis-
her aussichtsreich den Anspruch
rechtfertigen kénnen, sich losge
[6st von anderen Kulturen, sozusa
gen in volliger (musealer) Autar-
kie, zu entwickeln. Globalisierung
zwingt zur Kkritischen Auseinan
dersetzung mit eigenen kulturellen
Traditionen. Digjenigen, die sich
ihrer Identitét gewild sind, werden
in aler Regel mit anderen Uber
konkurrierende Werte friedlich
streiten und konkurrierende
Kulturangebote ggfs. friedlich a-
lehnen konnen.12

Problematisch wird Globali-
sierung dann, wenn die genannten
materiellen und kulturellen Wohl-
fahrtseffekte nicht erkannt werden
kénnen, welil sie aufgrund weltan
schaulicher , Engfihrung* aus-
schliefdlich as Zerfal traditionaler
Lebensformen angesehen werden
mussen. Freie Gesellschaften sind
auch deswegen ,gefahrlich®, weil
in jeder neuen Meinungsaulierung
und ihrer kritischen Prifung eine
potentielle ,,schopferische Zersté-
rung* Uberkommener Strukturen
steckt. Hierauf beruht unter ande-
rem die enorme Produktivitét frei-
er Gesellschaften (vgl. Albert, H.,
1994).

Freie und geschlossenere
Gesellschaften prallen so durch
Globalisierung aufeinander. Um
geschlossenere Gesellschaften in
die Lage zu versetzen, Prozesse
schopferischer  Zerstérung nicht
nur as permanente Bedrohung at+
zusehen, sondern in ihnen ein we-
sentliches Moment gesellschaftli-
cher Evolution erkennen zu kon
nen, sind supranationale Diskussi-
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on und ideologielbergreifende
Kommunikation wichtig.

Ein wesentliches, angesichts
insbesondere religios bedingter
Weltanschauungsunterschiede so-
gar entscheidendes Hilfsmittel for
solche Entwicklungsprozesse bietet
sich mit einem politisch unbehin-
derten, globalen Freihandel. Freier
Austausch von Gutern und Dienst-
leistungen schafft wechselseitige
Abhéngigkeiten und verknipft
.verfeindete’ ldeologien aus je-
wells eigenem Interesse. Die Aus-
sicht auf wechselseitige Aneignung
von Kooperationsvorteilen (,, mit-
einander Geld verdienen*) rickt
das gemeinsame Interesse an einem
friedlichen Zusammenleben in den
Blick und dréngt das Interesse, tei-
lende Weltanschauungsunterschie-
de hervorzuheben in den Hinter-
grund. Ohne Handel verharren
freie und geschlossenere Gesell-
schaften in normativen Blocka-
den.13 Im Gegensatz zur alféligen
Kritik verkorpert gerade die multi-
nationale Unternehmung mit ih
rer ,programmierten Multikultura-
litdt" diese Anndherung durch Han-
del.

In einer Welt global verteil-
ter und wenig kontrollierbarer poli-
tischer Konflikte wirde eine Poli-
tik unilateraler Markt6ffnung den
schnellsten Zugang zu den frie-
dens- und wohlfahrtsférdernden
Errungenschaften der Globalisie-
rung bieten. Der status quo zwingt
heute dazu, Multilateralismus as
zweitbeste Losung zu akzeptieren.
Uber Wege zu offenen Grereen zu
verhandeln, ist immer noch besser
as Grenzen zu schliel3en. Die
Wohlfahrtsstaaten sind hier am Zu-
ge, as Vorbild zu handeln. Unver-
antwortlich ist jene Globalisie-
rungskritik, die sich weigert, Glo-
baliserung im Detail zu verstehen
und vor den friedensstiftenden
Wirkungen des Freihandels die Au-
gen verschliefit.
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Anmerkungen

1 Minderheitsvoten formu-
lierten die Arbeitsgruppen der CDU/
CSU, FDP und PDS.

2 Aufgrund umfangreicher
empirischer Untersuchungen ordnet
M. E. Porter (1999a) nationale kom-
parative Vorteille den Gruppen: Fak-
torbedingungen, nationae Wetthe-
werbsbedingungen (Kontext von Un-
ternehmensstrategie und Rivalitét),
nationale Nachfragebedingungen
und Vorhandensein verwandter und
unterstiitzender Branchen zu.

3 Das Modell dekonstruierter
Wertschopfungsketten eignet sich
nicht nur zur Erfassung struktureller
Anderungen von Unternehmenskon-
struktionen innerhalb von Branchen,
sondern auch zur Beschreibung und
Analyse von Unternehmensstrate-
gien, auf deren Grundlage ange-
stammte Branchen verlassen und
neue Geschéftsfelder entwickelt wer-
den (vgl. Heuskel, D., 1999).

4 Multinationale Unterneh-
men werden hier als ,vernetzt* be-
zeichnet, da sie gewohnlich mehrdi-
mensionale Organisationsstrukturen
aufweisen.

5 Die Kritik am Merkantilis-
mus findet sich vor alem in Buch
[V: Konsumenten litten unter hohen
Preisen, die nationale Monopole auf-
grund des Schutzes vor Importkon
kurrenz durchsetzen konnten (vgl.
Smith, A., 1999, IV.viii.49ff.). Ar-
beiter litten unter zurickgehenden
Beschéftigungsmoglichkeiten, da
Kapital aus beschéftigungsintensi-
ven, binnenorientierten Branchen in
exportorientierte Wirtschaftszweige,
die weniger Arbeitskrafte benttigten,
umgeleitet wurde (vgl. ebenda, IV.
vii.c.21ff.). Die britischen Steuerzah-
ler muféten die Kosten v.a. zur Ver-
teidigung der nordamerikanischen
Kolonien gegen Frankreich tragen
(vgl. ebenda, 1V .viii.53).

6 Wahrend Marx die Auflo-

sung nationaler Kulturen als Folge
wirtschaftlicher Aktivitdt als Zer-
storung jeglicher Kultur themati-
sieren mul3, fangt Smith diesen
Prozef3 in einem anderen Rahmen
auf. Dies legt die heutige Smith-
Interpretation offen, die die Be
deutung der Nation in den Hinter-
grund ruickt. In der neuen Uberset-
zung des ,,An Inquiry into the Na
ture and Causes of the Wealth of
Nations® wird im Titel erstmals
nicht mehr vom ,Reichtum der
Nationen, sondern vom ,Reich-
tum der Volker* gesprochen, da
Smith ,nation* eher in einem g
sellschaftsbezogenen (nation  of
hunters, nation of shepherds) und
weniger staatsrechtlichen Sinne
verwendet (vgl. Streisser, M.,
1999, S. 73). Mit heutigen Begrif-
fen lassen sich Vdlker im
Smithschen Sinne as Gruppen
von Menschen mit spezifischen
Kernkompetenzen auffassen, die
haufig in kulturellen Préagungen
wurzeln. Insofern 183t sich auch
die mit Globalisierung verbundene
wachsende Bedeutung regionaler
Aktivitéten (vgl. Gilpin, R., 2001,
S. 292ff. u. 341ff.) sehr gut an
Smith anschlief3en. Regionale Kul-
turen decken sich genauer als nati-
onale Kulturen mit Kulturen von
Vaolkern.

7 Vgl. in diesem Sinne
auch Freytag, A./ Sdly, R., 2000,
S. 196ff..

8 Wohlstandsférdernde H-
fekte einer wirtschaftlichen Off-
nung stellen sich nicht ohne um
fassende ingtitutionelle Reformen
ein. Ein machtvolles Beispid lie-
fert Argentinien, dessen Wirt-
schaftspolitik trotz aul3enwirt-
schaftlicher Offnung, Privatisie-
rung und Einflhrung einer Curren-
cy-Board Geldverfassung dauer-
haft einem etatistischen, keynesia
nischen Muster folgte. Die fihrte
in praxi dazu, dass wirtschaftspoli-
tische Entscheidungen mit Privile-
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giengewdhrung verknipft blie-
ben. ,Politikfreie® Wettbewerbs-
markte konnten nicht durchgesetzt
werden. Insbesondere inflexible
Preise auf einzelnen Guiter- und
Faktormérkten als Verstof3 gegen
eine wesentliche Funktionsvoraus-
setzung eines Currency-Boards
muldten die Krise verscharfen.
Nach verbreiteter Auffassung liegt
ein wesentlicher Grund fur die a-
gentinische Wirtschaftspolitik in
den Fehlanreizen der bisherigen
Kreditvergabepolitik des IWF, die
einseitig makrodkonomische und
weniger ordnungspolitische Krite-
rien bertcksichtigt und Regierun
gen so nicht zu ingtitutionellen Re-
formen veranlald (vgl. z.B. Milller,
A., 2002).

9 Diese Auffassungen fin-
den auffallende Zustimmung in der
Bevolkerung, die zwar haufig dif-
fuse, aber dennoch erhebliche Vor-
behalte gegentiber Globalisierung
und Wettbewerb hegt (vgl. Zoll, 1.,
2000).

10 Eine zusammenfassende
Darstellung dieser globalisierungs-
kritischen Positionen findet sich
bei Brand, U., 2001. Am Rande sei
erwahnt, dall die Enquete-
Kommission ,Globalisierung und
Wedtwirtschaft® (2002, S. 115)
ebenfalls eine Besteuerung interna-
tionaler Devisentransaktionen enp-
fiehlt.

11Vorliegende Befunde las
sen den SchluB zu, dal3 wirtschaft-
liche Liberalisierung der Etablie-
rung demokratischer Strukturen
vorausgeht (vgl. Pies, I., 2000, S.
56f.; Weede, E., 2000, S. 395f.).

12 In diesem Zusammen
hang ist methodologisch zu trennen
zwischen einer durch Globalisie-
rung entstehenden 6konomischen
und kulturellen Vielfalt sowie der
stets individuellen Bewertung der
Sinnhaftigkeit neuer Handlungs-
moglichkeiten. R. Dahrendorf
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(2001, S. 16) unterscheidet hier tref-
fend zwischen ,Lebenschancen ...
[as] Anrechten auf Teilnahme und
Angebot von Tatigkeiten und Giitern
zur Auswahl“ und ,Ligaturen als
Bindungen, deren Vorhandensein
den Wahlchancen Sinn gibt“. Die
Schaffung von Lebenschancen stellt
ein gesellschaftstheoretisches
(interaktionsanalytisches) Problem
dar und fallt zuvérderst in den Auf-
gabenbereich der Okonomik. Die in-
dividuelle Begrindung der Zustim-
mung zu oder Ablehnung von neuen
Handlungsmdglichkeiten ist hinge-
gen ein handlungstheoretisches
(aktionsanalytisches) Problem und
damit vor allem der Philosophie und
Psychologie zuzuordnen (vgl. in die-
sem Sinne Homann, K., 1998). Eine
ahnliche Abgrenzung nimmt bereits
Schumpeter (1949, S. 102f.) vor.

13 Zur Kennzeichnung dieser
friedensférdernden Wirkungen des
Freihandels im Sinne eines
.Kapitalistischen Friedens’ im Ver-
gleich zu den Uberwiegend politisch
motivierten Friedenskonzepten des
20. Jahrhunderts vgl. Weede, E.,
2000, S. 384ff..
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